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LE OPERE ANTILATINE
DI GREGORIO PALAMAS

A BISANZIO E TRA GLI SLAVI

(XIV-XV SECOLO)

Antonio Rico, Marco ScARPA*

1 et moderna. La pubblicazione di una delle

opere antilatine di Palamas, i Trattati apodittici, & legata al progetto del patriarcato di
Constantinopoli di installare una tipografia, per contrastare la propaganda romana (e in
particolare dei gesuiti), € al nome di Nikodemos Metaxas'. Bgli, durante i} soggiorno in
Tnghiltersa, dove apprese i rudimenti della stampa € acquistd Vattrezzatura hecessatia, era
in contatto con Metrophanes Kritopoulos, al quale il patriarca Kyrillos Loulkaris aveva
trasmesso le opere antilatine di Gregorio Palamas e di Gennadio Scholarios. Nel 1624,
Metaxas stampd presso il ripografo William Jones \ due Trattaii apodittici. Ritornato
a Costantinopoli nel 1627 a bordo di una nave da guerra inglese, cgli si prodigd nella
diffusione dei libri che aveva portato con sé, suscitando la violenta reazione dei gesuiti il
Joro intervento ptesso la Porta. L’opuscolo, contenente i trateati di Gregotio, e le operette
di Scholarios e di Maximos Margounios; era preceduto da una lettera del pattiarca Kyrillos
Loukaris agli atri patriarchi orientali, Gerasimos di Alessandria, Athanasios di Antiochia,
'Theophanes di Gerusalemme, che tra Paltro celebrava quali «testimoni della verita Nilo
[Cabasilas] e san Gregotio, divini pastori di Tessatonica e splendidi luminari dell'intero
cosmon. La prima edizione di arlopera di Palamas & significativa non soltanto alla luce
delta politica ecclesiastica del patriarca Kyrillos in un momento nel quale I'Ortodossia
si trovava «im Spannungsfeld der nachreformatorischen Konfessionen des Westens»,
rna anche perché mostra come, 1€ secoli dopo la sua vita, la fama di Gregorio Palamas
in Oriente fosse dovuta principalmente {oserei dire sostanzialmente) alla sua attivita di
polemista antilatino. Ritorniamo percid al punto Jinizio, al momento e aile circostanze
di composizione e all’ «impatto» immediato delle opere coniro

Tniziamo da un episodio della prim

{ Latini di Gregotio.

+ La presentazione ¢ il paragrafo 1 sono di A. Rigo, il paragrafo 2 di M. Scarpa.
1. L. Avciinea, Libri, politica, religione el Levante del Seicenio. La tipografia di Nicodemo Metaxas primo
edirore di testi greci nell Oriente oriodasso (Istituto veneto di scienze, lettere ed arti. Memorie. Classe di scienze
mosaki, lettere ed arti 62), Venezia 1996; per questa € le successive edizioni delle opete di G, Palamas, v. la
panotamica in A, RIGo, Nicodemo I"Aghiorita, fa « Filocalia » e Gregorio Palamas, in Nicodermo [Aghiorita ¢
In Filocalia ; atti dellVIIT Convegno ecumenica iaternazionale di spivitualiti ertodossa. Sezione bizanting, acura

di A. Rigo, Magnano 2001, p. 153-164.

Réduire le schisme?, ¢d. M-H, Brancaer et B GABRIEL

(Centre de recherche dhistoice et civilisation de Byzance, Monographics 39), Paris 2013
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A RIGO - M. SCAJ
. SCARPA
INE DI GREGORIO PALAMAS

LE OPERE ANTILAT

degli eventi di quel mesi, e in particolare della presenza nella capitale
Ji Smirne Paclo !, che allora assistette anche alla discussione dinanzi
alPimperatore trd Gregorio Patamas e Niceforo Gregoras. La questione delfunione era
videntemente di attuakica a corte, € pef Giovanni V Paleologo, in particolare. E del
15 dicembre 1355 il celebre crisobollo con il quale egli affermava Pubbidienza al papa
di Roma, documento redatto con Passistenza dello stesso Paolo di Smirne (che vi & tra
paltro citato) 2. Come la prima redazione dei due Trastati apodittici da patte di Palamas
era collegata alla venuta Jei domenicani Francesco da Camerino e Riccardo PInglese nel
1334, cosi la loro nuova edizione era dovuta alla presenza a Costantinopoli di Paolo di
Smirne. Analogamente, ti¢ anni dopo, una nuova missione occidentale & all’origine della
composizione delle opere di Nilo Cabasilas e delle omelie antilatine del patriarca Callisto 1.
La riedizione dei trattati comporto (come in altre occasioni) una cevisione del loro
testo da parte di Gregorio i3, La prima edizione & nota integralmente soltanto grazie alla
yersione slava conservata dal codice 88 del monasteto di Deéani'é, mentre dell'originale
reco si sono conservati soltanto alcuni frammenti del Trattato [T nel Vind. theol. gr. 78,

. 363/1, V.
Sempre all’estate 1355 o al mesi

seconda edizione dei Trattati apodittici

1. Punro di
' i partenza della n
i 3 . ostra analisi &
- giungono in Orient isi ¢ una dell ;
; e nel cor elle tante le : o
| la fine del 1333, papa Gioﬁ;.f ) Fi;(lg(%v secolo per discutere deli’uni%felcguﬂpog tincie
Camerino ; 1l inviavaa C : CHe ¢ iese-'V
€ Riccardo I'Ingl . a Costantinopoli i d - - Ve
1. ese. Ledi s poli i domenicani Fr.
e il dicembre 1334 & scussioni tra i legati e i bi L 1 Francese
. » quando fa morte d gari € i bizantini si tennero tra il fehl
ci furono diversi i rte del pontefice vi o tra il feb
si interventi - o I pose brusca fine? -
e al patriarca Giovanni vadé iialte dg“;\CTaj: sono da ricordare I’Oraz?ce) : II} q?ell)OCCa
di una di ; aleca da Niceforo Gr ne inviata al Sinog
iscussione teologi ; 1o Gregoras, molto rigida ci no
ca con i Latini? ol » to rigida circa | ¥
che allora pre & atini!, ¢li o ; . aPOSSEblh
ndeva parte ai ) s & Pl.lscoh antifating di B R HITE
la conclusi P al colloqui, scritti nella pri i Barlaam il Calabre
usione delle discussionis, All nella primavera, nell’ abro
i i ussioni®, All'inizi » hell'autunno 1334
risalgono i due 77 ; - All'inizio dello st ed
rattati it €50 anno -ai . po
che allora dimorava Sulfif}a(’)dzmi s}idla processione del Santo Spir(if;eoi?t:il'ag magglo 1334
- . nte Athos, | ) R i Gregorio Pal ;
trateati — la cui . . > Il Un eremtaged . " gorio Palam
composizione & evi £g10 nel pressi di . L
a Costzmtinopoli _ %I'egor;r:)e e e\fi;der;tememe CUHGgata alg oo Siasz‘lT In questid
: L rio confuta 14 tesi d. . ei legati .
argomentazioni tomisti tesi defla dupl . pontifi
) istiche al riouard A plice processione dello Spiri
in forma anoni ; guardo utilizzate dai d ) ello Spirito e
ima taccia di olati ) i due dome Lol .
e i passi paralleli della 1rilid1 «I}jtmoﬁ'oma» Barlaam il Calabrosnilaln €1in modo elittico
H 1ma . . C . . T
disputa tra Gregori b ettera a Gregotio Acindino, rappr uni punti dei tratiati
Second Figono Palamas ¢ Barlaam 9, rappresentano poi I'inizio dell
condo Filoteo Koldki .
. 1Nnos Gre orio P -
processione del Santo Spiri , Gregorio Palamas pubblicd i .
L o Spirito \ ; pubblico i due 77 Lo
by B 5ol Bt Db o2 o PTG 100 Bl Lt apoditici sul
ai Turchi, cioé nell’estate 135 w,? Syov) a Costantinopoli?, dopo | VeupaTog Eszopeﬁcew-g.
5%, Le ragioni dell'operato di Gi A sua prigionia in man
'CEOL1I0 Sono compre .
nsibi

on facilith alla luce
elParcivescovo latino

immediatamente successivi (in ogni caso poco dopo la
16 risale Laltra opera antilatina di Gregorio Palamas,
% g

la refutazione di uno scritto di Giovanni Bekkos (+ 1297), patriarca di Costantinopoli
all’epoca delf Unione di Lione (Eig it mouplt 0D Bécxov dmip Aotivey bl The oulheyelatg
e’ 00ToD Ypouesis xprioeaty emeeypoig dyremypudul dencvioa Suozelig tyodous Tig TOtRdTUS
bmypodi Kol gymi0éToug obaeg Telg GUVEIAEYREVELG TOY drytey {)f]crww) 17. | a datazione dello
sctitto di Gregorio non presenta particolari difficolta. Un'analisi del contenuto mostra

innanzitugto che fu composto vile e la vittoria del

dopo la conclusione della guerra ci
palamismo (1347). La presenza di numerosi passi in comune con i due Trastati apodittici
contro i Latini, € in particolare con

{a loro seconda redazione, ci conduce per l'appunto

al 13557
Con la raccolta di passi dei Padri, Titoli alle parole dei santi da lui raccolte sulla processione
del Santo Spirito (Eruiypagel el oy wop 40TOD guvelheypéva b eV &ylwy pree mepl TG
112, Giovanni Beldos intendeva affermare la processione

txmopelrews TOD frylov TTvedyarog
dello Spirito dal Padre e dal Figlio, basandosi su un ampio forilegio patristico (Gregorio

2. l\/ﬁgliol‘e (e definiti
i d A nitiva
Lm.‘f'm. 1, introd,, storia dei ta}qtrincssa y
Vacicano 1998, p. 211-218.

3. V. quanto scrive Niceforo Grecoras, B zanting historia, ed, [
%8 p 501 iceforo GREGORAS, Y. ina histori Scrnoren (CSH 0 29, vol
yed, L. EN (CSHB), Bonn 1829, vol .f'

punto cronologi i B

. ica di Fyripos: :

ed. critica, trad. e i Bx yrigos: Bantaam Car

, trad. ¢ indici a cura di A, Fyricos (Studi 2 Is:?" 3(3/;;"6’(§omm ;
sti 347), Cicth def

4. M. Pararozzr
, N , Un opuscoloe di Ni
i Latini, in Zg Chies puscolo ti Niceforo Gregoras s
o esa grecd in Ttali . goras sulle condizioni . _
30 aptile-4 maggio 1969) (Itali:saf f’zﬂzdﬂﬂ VIIT al XV secol  atii dol cpnpeum del dialogo tcologico co
der Lebensgeschichte des Nil 12 22), 1T, Padova 1973, p, 1331-13 negne storico inierecclesiale (Bari,
5. Barvaam CaL s Nikephoros Gregoras, /OB 27 19'78 -135% cf. H.-V. Bver, Eine Chronolo o
6. CE. ibid, p 225\13;01,: Opere contro i Lating, P 3—34;L 228 ’22h127"155’ alfa p. 135 (nr. 36) B
L > P s AL Fyricos, D o 2 -230, Sk
delle Epistole greche di Barlaam) (M ﬂ'l[ﬂ contioversia palamitica alla polemica esicastic,
7. Adyog npiirog i odyl xeil ¢ ( —f;riloevo greco 1), Roma 2003 1; 7;6745“[6[‘5”(& (cor: wnedizjone crisica
[Tararmas [Gregort i éae o Yoo 442 x sed - Ha P 370,
e T 0 PaLama , #ovor tod Hapde emoped ; o
L Tl exmepeiaziss ol dyloy ijji’ f enpians, Osaoaiavion {Salonfzzgml;oéngw 7 dyiov, in Trrrorror.
wv;ygaﬁ[m it 59y Wﬁorﬂvé,uguﬁ ’[{Z?dori oiiyl ;rm' £x 708 Xiat, el mpog v mapds y I} b 253'77; Adyog Sedrepoc
. FxriGos, Dalld controversia {eit. 1. €) 8-153; ma cf. L atlvey f i Jetets Lpugiis el
. : troversia (cit, . ’ - anche pit in basso, SO EY
éJ'Barlaa_m‘ Il fatto & spiegabile alla hf:: 6(3)1’ p.'73r74- Gregorio appare chim-::jrig .
chgoris, testimoniati da una lecrera dieG egli eccellenti rapporti che allora in:tc prevenuta nei confranti
5RO, Letters of Gregory Aki a regoric Acindino degli injzi ercorrevano tra Palamas e
gory Aeindynos (CFHB 21), Washington 19%; T::Zil d;l ;333}) ICE A. ConsTANTINIDES
7y o1y Py i -32. 4 qu'ﬂChEtCm
: po

rima era i . !
57, 32;3}?312 %:1 13341)"°l€mica tra Barlaam ¢ Gregoras, of, Bever, Fine Chronolorie (ci
Tof %Wﬁljxféa,di G:-eglorio Palamas, 104, in A. T. Teamus ologie {cit. n. 4), p. 134 (ar. 26,
p- 552-553. yiedoyixd: pye (@soomlovikete Bolovrivel oﬁ;}’[
19, Perladata A, Rico, La refircazione di B essarione delle Anie

Pﬁ!'.”'l‘]‘fl‘[hﬂ’ e, lﬂ /m[ff?é’ﬂlﬁlﬁ iy { EON. N 17
Fi o , AT adl M. COR}ESIC ONARD JD' \ b ‘ ! ' ! i '
frenze 20 O: p- 28 5—294- ai a P 286 ' 1 ﬂ\’hﬂenmo I Cdje‘a‘ ‘ V.
3 . . ﬂIC Atl:l di CO['I egni
3 'g.l]l 4),

Briefe. 1, 2, ibersetzt und esliutert von [t TINNEFELD (Bibliothel der

1982, p. 360-362; PLP, n. 22143,
# der Kuiserurkunden des ostromisch

i1, DemeTRios KYDONES,
griechischen Literacus 16), Stuttgart
12. E Dowcer— I WinTH, Regeste

von 1341-1453, Miinchen 1965, ar, 3052.
Paris (in corso di srampa)

13. B. Monpramy, A, Rico e M. Scares, Retaur & Palarmas,
14, 1. Kagmpls, Codex 88 des Klosters Decani und seine griechischen Vorlagen. Ein Kapitel der serbisch-
ipe 233), Miinchen 1988, p. 60-61

byzantinischen Literaturbezichungen im 14, Jabitndert (] avistische Beitrd

¢ piti in basso.
15. Trattato apo
yodpya - 86, 1. 21, &N ot w0t

Cf. E. KAATZOTIANNH [E. KALTSOGIANNI

Ipyyoplon Hedojud Tgpi TG TOPEITEDS w06 dylov TTvalipatos,

o ScARDa, Retour i Palamas {cit. n. 13).
16. KAKRIDIS, Codex 88 des Klosters Deéani {cit. n. 14), p. 85; Rico, La refutazione di Bessarione
{cit. 0. 10), p- 286-287 en. 21 {articolo d dellanalisi delle Aﬁt’epigmplmi).
17. GREGORIO PALAMAS, Suyyphupet,
18. Rico, La refucazione di Bessarione (cit. n, 10

19, PG 141, cal. 613-724.

e Reiches von 56541 453. 5, Regestent

dirtico T, 4-10, in (GREGORIO PALAMAS, Zoyypduuata, 1. p- 82, 1. 4, amolxréver yip T
) 28-32: p. 103, 1. 31, <ITvedua> 70 dyiov ~ 107, 1. 3, wivtog 18y Excelvoug.
1, Ado dyvwoTe aogTdayeTe Tov JeTepoy daoderntined Adyov T00
Faigwerd, 59, 2009, p- £9.100 ; MonDras, RIGO

D. G. Tsamis), ®ulodz
G. T , Bilodéou Kuvor
poudeis 4), Oeerouhovho fSaleniizr]w;;?;m;g

ELl quale riprendiamo partc
L p. 161-175.
), p. 285-287.



A RIGO ~ M. SCARPA

di Nissa ilio di : regorio di i irillo d’ A
d’Messa;lﬁ.?ifliéigéaiﬁagffs ;}éegouonl Ns&z;anzc.), (.:fl"lllo dAles:sar}dl'ia, Atana
sandria, i G omo, Teodoreto di Cirro, Gregorio il Taumartur
'.Teodmo di Raithou, Epifanio di Salamina, Tarasio, Sofronio di Gerusalemme, M A
11.C0n.fessore, Giovanni il Damasceno, Teodoro lo Studira, Simeone Metaftaste ’Mes 'Ss;‘m
di Sfr::a'ne, canoni del I Concilio di Nicea}. Egli mostrava cosl che le es 1'ess;oni 81 i
Tl?t{ ed éxc Tod Ylob dei testi erano equivalenti per indicare la duplice l3005:ssi0n lfi"?f
Spirito. Come dice la rubrica, si tratta di un Horilegio organizzato inp wredici N 'e.l
ga{sgunol delquEali é' prcf:ceduto da un lungo titolo di contenuto dottrinale recfl::fti(:?d
: fdd(i(\),si'sioﬁf; :;; :ra:&lot.oh sono di diseguale lunghezza e in alcuni casi presentano ulter_i"_
‘ Nella sua opera, Gregorio seguiva il procedimento abituale nelle refutazioni. Egli
riportava cosl i titoli delle Bpigraphai di Giovanni Bekkos, accompagnati, I'un d i
Faltro, da una sua breve replica. Lo scritto & suddiviso in dodici capitoiig per;hé G?e SF_'O_'
?‘a BOEnesso 1} ttolo V deﬂe. Epf‘gmp/mi. Con toni polemici, egii ricorda aleune volte Bfldfé
«i a:iﬁz%fno;)g?qu)" mentre ii pitt delle volte si scaglia genericamente contro i «Latini» o
La refutazione delle Epigraphai di Giovanni Bekkos composta da Gregorio Pals i
conob_be una certa diffusione. Iniziamo dalla restimonianza offerta dgai codi amfs
Antepigraphai si ritrovano innanzituito nelle raccolte delle opere complete di Gr{: E.or'.ie'
Palamas, organizzate negli anni 50 del XIV secolo?, e in codici, che da queste di endg ¢
contenenti una selezione di questi scricti. Gli scritti antilatini di Gregorio iduizz ﬁa(;zr‘;o
fzpocf:'zmcz ¢ la refurazione delle Epigraphai di Giovanni Bekkos, aprono infatti (titoli I-111
il primo tomo delle opere teologiche di Gregorio (titoli I-XXIII}, consacrato alla polemica
contro Barlaam e Niceforo Gregoras, ' | #potemie
I‘Je opere antilatine di Gregorio Palamas hanno perd avuto una certa circolazione a h
al‘ fil fuori di queste raccolte, inserite in collezioni, diverse per estensione e contenugj . i
pits delle Tvoire assieme ad altri tracati polemici antilatini. Ricordiamo qui in parti la
1{41,%105 Dionysion 138 (3672)> della seconda meta degli anni 60 del Xl\qf secollg S'Cto' 3?-
di una raccolta unitaria {come si evince dalla numerazione dei quaderni e da]ll’ir:d!;Z)a
eseguita da due copisti. I primo ha vergato i due Truttati apodittici e le Antepigraphai di
Gregorio Palamas, mentre il secondo ha eseguito le opere antilatine di Nil PCg?bP ilas e
un opuscolo di Barlaam il Calabro. A
. Un’uit.eriore testimonianza sulla diffusione (e 'influenza) delle Antepigraphai -
di Gregorio Palamas nella seconda metd del XIV secolo & fornita da Mattef fmpl :
Panaretos, questore a Costantinopoli negli anni *50-"60%, autore di ‘una serie di f;ei:

20, PG 141, col. 613b11, 624b3, 629a11-12.
21, GREGORIO PALAMAS, Svyypd I :
s yypdpnare, 1, p, 162, 1l 17-18; 163, 1, 3; 165, 1. 4; 166, 1. 2; 167, 1. 17-18;
22. B, Monprair, A, Rigo, La collection des ceuv, ¢
, 2% B RAI, A, , res complétes de Grégoire Pal iéme
;1&;11;;!111 :3: o}eedmgs nf the 21 glzjematiwml congress of Byzantine 5tm!ie; Lgondon Zm:;; Z:}‘;f: r?;am;
A tracts af communications, ; : , : .
Sl forrs ershor 2006, p. 386; MonprAIN, Rico e Scarra, Retour & Palomas
23. Sp. P. Lameros, Catalogue of the Greel m }
o ‘ : anitscripts on Mownt Athes, 1, Cambrid
e i rre , I, Cambridge 1895, p, 342-
2[ii:[§0$2111<1§‘:28it1\g Cz{tb{ml:[m. et :o? tivzm‘e sur le Saint-Eiprit, thése, université des scicng:::es h?jna?nei‘ de
Stras =11, faculré de théologic catholique 1998, p. 189 ripreso i i ;
introd,, texte critigue, trad. et notes par Th. Kisras, Pl::.ris 20(;;[,);3(; E:I; o s, Sur o Suint-Bprit
N 341-%5[’??, m'.(216421; M-I”‘].II?LANCHE"[‘,. \Elimincr Themas : le programme antichomiste de Maethieu
ge Panaréros (seconde moité du x1v* siecle), in Knorenpunkt Byzanz Wissensformen und kulturelle

Gregorio Palamas & segnata dai lavori conciliari a Firen
nostra ricostruzione delle vicende utilizziamo quale base di partenz
- Syropoulos. Egli ricorda piti volte i dissidi sorti durante la primavera 1439 all'interno della
delegazione greca tra gli antiunionisti guida
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ontro i Latini, per lo piit inedite, tra le quali una refutazione delle Epigraphai di Belckos:

- Proew ypagucal oy aylwy ouheyEloal mepd Tob dvoouwTdTov Béxkov Tob ypnpatiouvtog
mrpudpyou Kevaravtvounbhews exl Ty fuep@y Tob Swryol TOV 6pBodbtwy, dier T& TV

aronipy edpeawy eig Ty ekkhnotay etoaydfvas SuvhyBroey 8 map adTo elg abaracty oD

rovnpod Séypartos Tiv Aativey- aftives catd T el mapddooty i dcknalug wol THY TGV
frylory Sudivoray 2Ee866nany al axdal proet xat) uvefiBabnony sig sverpomiy pEv kel aloyivmy
<o wovnpod Béwicov, abaruory 8k Tob 6plpod dynatos wapl xoteloTwpos MatBalov Ayyéhou
‘1ob [avapérov. In negativo, Popera di Panaretos attesta come a Costantinopoli, verso
|a meta del XTIV secolo, Giovanni Bekkos rappresenti 'avversatio per antonomasia agli
- occhi degli autori antilatini,
“Nilo Cabasilas?, Marco Kyrtos® e Filoteo Kokkinos®. Nel suo scritto, Panaretos riporta
come di consueto i passi dell'avversario (Bekkos) accompagnati dal florilegio patristico,
ai quali fa seguire le proprie refutazioni. Per |
e addirittura violenti, egli utilizza massicciamente le Antepigraphai di Gregorio Palamas,
- che di sovente riprende alla lertera®.

come sembrano testimoniare anche i passi delle opere di

asua replica, caratterizzata per i toni accesi

Una nuova stagione per lopera di Giovanni Bekkos ¢ la sua refutazione da parte di
ze nei primi mesi del 1439. Per la
a le memorie di Silvestro

ti da Marco Eugenico e gli avversari, Isidoro
di Kiev, Gregorio Mammis ¢ Bessarione, Durante le discussioni della fine del mese di
aprile sulla processione del Santo Spirito e sul significato delle espressioni i Tod Yiod ed
4 100 Ylob presenti nei testi dei Padii, Isidoro di Kiev «trasse dal grembo un libro pieno
di alterazioni di ogni sorta e il cui autore era Bellcos ¢ ne lesse alcuni estratti»®, cioé una
copia delle Epigraphai. Qualche empo dopo (fine maggio-inizio di giugno), in occasione
di un'altra discussione, Marco Eugenico «aveva iniziato a leggere un passo di Cabasilas sulla
quando il vescovo di Russia [Isidoro di Kiev} subito lo interruppe:
“Siamo venuti qui per fare P'unione e la pace e non lo scisma e la separazione, Vogliamo
percid che si leggano anche gli autori favorevoli all’unione e non l'autore dello scisma e
della discordia” 1t vescovo di Lacedemone [Metodio), che lo appoggiava, aggiunse: “Chi
¢ per noi Cabasilas? Non lo consideriamo un santo. Era un vescovo e lo consideriamo
come uno dei vescovi attuali, come il vescovo di Monembasia o un altro, Niente ci obbliga
ad approvare i suoi scritti” If vescovo di Efeso [Marco Eugenico] allora replico: “Allora
leggiamo Bekkos!” Poi, indispettito dalla loro impudenza e audacia comptendendo che

questione proposta,

Weehselbeziehungen, hrsg. von A, Serer und Ph, StRNEROGER (Miscellanea Mediaevalia 36), Berlin —~ Boston

2012, p. 452-465.
25 E. CanpaL, Nilus Cabasilus et theslogia S. Thomae de processione Spiritus Saneri (Studi c testi 116),

Citth del Vaticano 1943, p. 69-71.
ontroverse palamite : un texee inédit d’origine athonite et

26. A. Rigo, Questions et répenses sur la ¢
son auteur véritable (Mare Kyrtos), in Theologica minora : the minor genves of Byzantine theological literature,

ed. by A. Rigo, in collab. with D Ermirov & M. Trizio (Studies in Byzantine history and civilisation 8),

Tarnhout 2013, p. 148, n. 22.
27, Antirvhetici, VL, I, 1499-1512, in A. B. KaTMAKHZ [D. B, Katmaxis], Grioddov Koxsivov Hoypaind

éoye, 1 (@soovhovisis fulavrivl ouyypagdels 3), Osausihoviky [Salonicco} 1983, p. 214,
28. V. le corrispondenze in RiGo, La refutazione di Bessarione {cit, n. 10), p. 289 n. 33.
29, V. LaursnT, Les « Mémoires » dut grand ecclésinrque de [Eglise de Constantinople Sylvestre Syrapaitlos

sur le concile de Flovence (1438-1439), Roma — Paris 1971, VIIL, 37, p. 424, 11, 8-20.
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quasi tutti' avevarno ceduto ed erano pronti a scendere a parti con il latinismo, tacqis
A questo mci.dente va collegato un evento di qualche giorno prima, quando Grg
Mammis, ostile a Marco Eugenico e vicino a Bessarione, aveva impedito ad Anton
Eraclea di dare lettura di alcuni passi di Nilo Cabasilas e lo o
a lanciare I'anatema su Cabasilas?®",
Il problema affrontato durante queste discussioni della delegazione
della processione del Santo Spirito, e in particolare del significato del
700 Tiofl ed éx tob Yioh presenti nei testi
tappresentato dalle Epigraphai di Bekkos era animatamente dibartato
degli antiunionisti nei confronti di Nilo Cabasilas ¢ forse spiegabile con il prestigio def}
sue opere, ma forse costituiva una soluzione pitt facile e priva di complicazioni, rispette
una censura pubblica nei confrond di Gregorio Palamas. Attaccare quest’uitimoj trapl’alt
canonizzato dal patriarcato di Costantinopoli nel 1368, sia pure per i suoi scritti,antilaf
poteva essere pericoloso, perché comportava il rischio di aprire un dibattito sul palamisim
sulla distinzione tra essenza ed energie, che lintera delegazione greca — dall’imperatore
Marco Eugenico a Isidoro di Kiev — voleva assolutamente evitare®. Resta da aggiungere
che attorno alla metd del xv secolo, Nilo Cabasilas, Gregorio Palamas e Batlaam il Calfbro
appaiono come le aucioritates degli antiunionisti*, =
Stando a Silvestro Syropoulos, Isi
Epigraphai di Bekkos, delle quali si

Crediamo che Bessarione venne a conoscenza dellopera di Beklkos grazie allo stesso Isidor
0 a qualche altio membro della delegazione greca. Egli la utilizzo abbondantemente nella

sua Oratio dogmatica sive de unione, tesa pubblica verso la met del mese di aprile 1439
Ja struteura dellopera, 1 titoli e le cj '

Bekkos*. Le discussioni all’inrer

onos . amas. 1i qui la decisione di scrivere una repli
«n difesa di Bekkosy, Contro lz refutazione di Belkos di Palamas (ITpd¢ Tég Tob Tehag
b} = r ) 3o " . B
KTE 70D Bemggu avappioec), che egli compose in quello stesso periodo, tra laprile ¢
maggio 14397, La premessa dello stesso Bessarione alla versione latina dell'opererta; di-
diversi anni successiva (1464-1467), fornisce alcuni elementi di un certo interesse noi
solo per la sua redazione,

30, Jbid, X, 23, p. 446-448,
31, Jbid, TX, 9, p. 442.

32. CL anche Acta graeca : . G, Quae supertunt Actory Grr: ; ilii F i1t 1
1953, 5 415 1 37 20 O tot70, P tetornmm Geaecorum Concilii Flarentini, 11, Romz.zl.

33. A. D Harirux, Bessarion et le palamisme au concile de Florence, frénikon 62, 1989, p. 307-332; :

alle p, 324-331.

34. BESSARIONE, Refiutatio Marci Ephesini de S, Spirito, in PG 161, col, 196a (N. Cabasilas e Barlaam);* -

Grovanm Prousiapenos, Refistutio Marci Epbesin, in PG 159, col. 1052a, 1060b, 1068a, 1084h, 1092h;

Gennz‘\dio SCHOLARIOS, De processione sancti Spiritus, I, in L. Perrr, X, A, SinzrIpES, M. Juars, (Buvres:
complétes de Georges Scholarios, 11, Payis 1928, p. 1 (Teofane di Nicea, Nilo Cabasilas, Gregorio Palamas, " -

Giorgio di Cipra).

35. Concio de Unione exsequenda, 10-12, in Isiporus Arch, Kioviensis et torius Russiae, Sermones inter -

Concilivm Forentinum conscripti, a G, Flowmann et E. Canpar editi, Roma 1971, p. 87-89
36. Rico, La refutazione di Bessarione (cit. n, 10), p. 294, ‘
37. PG 161, col. 244-287.

38. 1. Monrasant, Bessarion Latinus, Rinascimento, N. S, 11, 21, 1981, p. 165-209, alla p. 140.
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Lione, aveva composto le Epigraphai, frutto delle sue lunghe investigazioni sui libri dei

adri. Un certo numero di anni dopo, «presso i Greci un tale di nome Gregorio, di
ognome Palamas, la cui stima fu considerevole presso i Greci, avversario ¢ nemico aperto

della verita catrolica su questo argomento [la processione del Santo Spirito]» (quidam apud
Graecos Gregorius nomine, cognomine Palawas, de quo magna existimatio apud Graecos fuir,

eritaii catholicae circa hunc articulum contravius, et hostis apertus), scrisse una refutazione
ellopera di Beldwos. Questo fatto, prosegue Bessarione, rischiava di rendere inutile fa

fatica del patriarca. «Quando le opere di entrambi finirono nelle mani mie, Ressarione

cardinale di Santa Romana Chiesa e vescovo di Tuscolo, allora arcivescovo di Nicea, non
sopportain che fossero calunniati i Padri e quel «sapientissimus virs, if patriarca Bekkos.
Egli decise allora di scrivere la sua opera a difesa di Bekkos e a refutazione di Palamas™.

. Un riesame delle circostanze di composizione delle opere antilatine di Gregorio Palamas
e della loro diffusione in ambiente greco sino agli anni del Concilio di Firenze ha mostrato
come gia in questo primo periodo la fama di Gregorio fu legata principalmente alla sua

produzione antilatina (e potremmo aggiungere alla circolazione delfle sue omelie), piti che
alle opere teologiche legate alla controversia palamitica. Limmagine di Gregorio quale
‘polemista antilatino, a scapito di altri aspetti, sard destinata a perdurare se non altro sino

al XVII-XVIII, epoca della riscoperta del Palamismo con Dositheos di Gerusalemme e

- poi della rinascita «filocalicas.

2. Negli anni sessanta del XIV secolo i contatti tra la Santa Sede e Costantino poli in vista
del ristabilimento dell'unitd continuarono e anzi, a partire dal 1364, si intensificarono, con
il ricorno a capo della delegazione latina di Paolo®, nel frattempo nominato patriarca latino
di Costantinopoli. Questi contatti portarono nel mese di ottobre del 1369 alladesione
personale dell'imperatore Giovanni V Paleologo alla Chiesa latina®!. Si trattava senzaltro di
un evento di valenza politica, condizionato come era dalla necessita dell’aiuto delfOccidente
coniro Pavanzata ottomana, ma in quell’occasione non furono meno importanti i diafoghi
teologici, che vertevano soprattutco sulla processione dello Spirito Santo dal Padre, come
afferiano gli ortodossi, o dal Padre e dal Figlio, come affermano i cattolici. 1! dibattito
non coinvolse soltanto Pimperatore Giovanni V, ma anche tutta una cerchia di intellectuali,
che si impegno in una piti approfondita conoscenza del mondo occidentale, anche con le
traduzioni di testi di autori latini (come ad esempio Agostino e Tommaso d’Aquino) in
greco. Alcuni di questi adetirono anche alla Chiesa latina, in linea anche con la politica
romana di moltiplicare le adesioni individuali. I vertici della Chiesa ortodossa, almeno
per il periodo di patriarcato di Filoteo Kolkkinos, su cui siamo meglio informati, sono
invece fermamente contrari all'unione ¢ alle conversion individuali cosi come avvenivano,
Proponevano piuttosto un concilio ecumenico nel quale chiarite innanzitutto le questioni
dottrinali®, tentavano di fermare le conversioni e di riportare all' Ortodossia chi se ne fosse
allontanato® come pure di raccogliere attorno-alla sede patriarcale di Costantinopoli turte

39. PG 161, col. 287b-288¢.

40, Cf sopra n. 11; € ancora J. Mevenpowrr, Projets de concile cectiménique en 1367 : un dialogue
inédit entre Jean Cantacuzéne et le légat Paul, DOP 14, 1960, p, 147-177, alle p. 152-153,

41, Sullintera questione of, O. Harrcx, Un emperenr de Byzance & Rome, Warszawa 1930,

42, Ibid., p, 152-154; MrYENDOREF, Projets de concile cecuménique (cit. n. 40), p. 158-164;
D. M, Nicor, Byzandne requests for an cecumenical council in the fourteenth century, Annuariun: bistoriae
concilforum 1, 1969 {oca anche in In., Byzantium : its ecclesiastical bistory and relations with the western world,
London 1972, nr. VIII, p. 69-95, alle p. 89-95.

43. Havecky, Un empereur de Byzance (cit. n. 41), p. 179.
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le chiese ortodosse™. In questo senso & particolarmente importante la riconciliazi
la vicina Chiesa serba, anticipata nel 1371 per il despotato di Serres®® e definiti "
promulgata nel 1375. i
Non sono ancora disponibili studi che illustrino quale fosse la posizione dei mona

questo frangente € come possa essere entrato in questo dibattito il monte Athos. Abb i
fa testimonianza del ritorno all'ortodossia di alcuni monaci; essi d ifiutare o

li errori dei Latini e di Barl indi i invece momac] athony
g r aam e Acindino. Non conosciamo invece monaci atho
aderenti alla fede latina, ma la figura di Procoro Cidone, traduttore di opere lati
fratello minore di Demetrio, di cui si sa che aderi al cattolicesimo, ci testimgnia c?lz. z
zI.Ja se?o‘ndg él}eté degli }elmni 60 anche all’Athos ci deve essere stata una certa conviv

i posizioni diverse anche verso i Latini®. «I Cidone in pri y indiretcarmie
grazie ai loro legami familiari, avevano, o ebbero fino I:ltﬁaciiiogtneténilrlfiﬁ;men'
e un peso considerevole tra i monaci athoniti, e a Lavra in particolare e Pro ?ienm
coincidenza con il patriarcato di Filoteo (proveniente dall’Athos come eraltropilo
predecessore Callisto) e con Padesione dell'imperatore alla chiesa romana sgmbra di pot
notare un irrigidimento che chiarisce in modo ben polarizzaro le posizioni®®, In a g i
a questa contrapposizione dottrinale & schieraro a Costantinopoli anche l’e;(—impgra%dr
Gmya'nni VI Cantacuzeno™, che interpreta la richiesta di un concilio ecumenicg.

E in questo contesto che va anche collocata la canonizzazione di Gregorio Palama

che pud percid assumere un significato di affermazione dell’Ortodossia® utile anche

24. Tbid., p. 180-181; 236-243.
5. A. Rigo, La missionc di Teofane di Nicea a Serse i i i Ugljes :
*Orclper : studl in onere df Mgr Paul Canart per i LXX corg.?:;zrifl zsc[;)u()rt«uﬂd(f 1§’ V;?;;\Iigllj e;’a . 367-15 3;;58')’ :
del]z;igadli;l greca di Grottaferrata 51), Roma 1997, p. 113-127, alle p 118-1i7 Pt (Bolle
. H monaco Teodarero, Ja cui abiura degli errori dei Latini.é dell’aj ;'ile ¢ iz
Regestes 1, 3, . ‘2546, p. 461; MM I, ne. 243, p. 501-502); il monaco Danicpl’c la cc[ill 11.[3)i6u)rf:{}?i{R;{O'U'ZE
136?i (DaRrROUZES, Regestes, nr. 2555, p. 467; MM, nr, 246, p. 503-505} , s
7. Visto che nei casi citati nella nota precedente Pabiu dei Latini & ] '
da!l’abium pure degli errori di Barlaam e di ffcind.ino, meritf:rf:rljbccl'i)i ztfliic;i(({)(:e]g:tt}:s[tif‘lfgg}f;:cclgflprgzs;ﬁ
aJlAth.o.s di monaci che aderivano agli insegnamenti dei due, of A. Rigo, 1l Monte Ath(;s ela co;15'ﬂver3i
paJarz}mca.daJ concilio def 1351 al tomo sinodale def 1568 : Gregoria Trikanas, Procoro Cidone e Filote
K.oidcmos, in G{'egm'io Palamas e oltre - studi e documenti sulle controversie teolagiche del Xiv secoly bizantine, a curd;
di A, R_IGO. (Orlentali.a Venetiana 16), Firenze 2004, p. 1-177, alle p. 4-5. Di tale adesione & incol atc; an'chc:
Procoro. Cidone (cf. #bid., p. 22-33); ma nel Tomo di condanna del 1368 lo si accusa di molte erfsie olere
E{uellc di Bartaam e Acindino ( Tome sinodale del 1368, 1. 793-795 ledizione ibid. 1281); ana tale e n sion
& conf:efmata anche nell’anatema di condanna inserito nel Synodikon dell’d;gdossial {J Got(;]C SPIESDIOLC_
Synodikon de I"Orthodoxie : édition et commentaire, T 2, 1967, p. 1-316, affa 87' [H 64];:!6\65 e
p 248—2)49); Peraltro anche a Demetrio Cidone, cettamente convertitosi alla éhif:sz{j .som;lna‘\ il Sinod, ’ko
impura 'adesione agli insegnamenti di Barlaam e Acindine (Gouttiarn, Le Synodikon, p 87' 1l 666-6{32)
e potrebbe TON ESSeIe (N caso che il biglietto det metropolita Arsenio di Cizico, duro con,tf‘c') Proc;)m si trov
conservate in «una nota nel piasto posteriore (segnatura acruale, £ 3587 della 1eéatul’ﬂ di un codice cm;tcncnte
fe apere antilatine di Nilo Cabasilas (Vat. gr. 1117)» (Rico, Il Monte Athos ¢ la controversia palamitica, n. 43) :
48, Rigo, Il Monte Athos ¢ la controversia palamitica (cit. n. 47}, p. 50. ’ e
49, Sulla svolta che avviene in questo periodo vedi anche, da un aftro punto di vista, ibid., p. 51.

50, Vedi ad esempio il suo r He tratati :
p uo ruolo nelle taraative del 1367, Meymeoorey, Projets de concile cecuménique

(cit. . 40), p. 161-164.

1. ARzo, La izzazi i Gregori
N 1555“202 1c0, La canonizzazione di Gregorio Palamas {1368) ed alcune altre questioni, RSBN 30, 1993;:

52. Vedi anche i tiroli di Nuovo Crisostomo e Nuove Te i :
: ologo che gli sono atoibuir, cf, A, arégoi
Palamas : « nouvean Chrysostome » et « nouveau Théologien », Irénifon 80, 2007, p. 52766%1(30’ e
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funzione antilatina, ed ¢ in questo contesto che negli ambienti slavi dell’Athos si procede
in primo luogo alla traduzione dei due Trastati apodittici contro i Latini di Gregorio.

Risale infatti agli anni 60 del XIV secolo la traduzione dei Tratzati apodittici. Possediamo
il manoscritto del traduttore, Dec. 88, ora conservato nella Biblioteca Nazionale Serba
a Belgrado™. T testi di Palamas sono ai ff. 1-13Y, 14-38". Di Palamas il codice contiene
anche il trattatello Sulluniti e la distinzione ai ff. 817-103". Come osserva V. Triji¢™,
tutto il contenuto del manoscritto & chiaramente antilatino, e riguarda le due questioni
fondamentali su cui vertevano le discussioni: la processione dello Spirito Santo e {'uso del
pane lievitato o azzimo per la celebrazione dell’Eucaristia. Lambiente di composizione ¢
senz altro serbo, e con ogni probabilitd il monastero serbo di Chilandar, oppure quello di
Panteleimon, che pure nel XIV secolo era abitato da monaci serbi. Si potrebbe pensare
anche a Karyes, dal momento che in quel periodo erano setbi anche 1 prowi dell’Athos.
Come & stato notato pill in alto, la traduzione slava conserva un testo pili antico della
redazione greca tramandata, forse quello originale del 1334. Bvidentemente sul Monte
santo crano conservate delle copie greche dei Tiuiari che erano stati scritti da Gregorio
mentre viveva in un etemitaggio nei pressi di Lavra, mentre I'edizione del 1355 fu fatta
come si & visto a Costantinopoli. In ogni caso, questo testo f0n deve essere stato molto
utilizzato: se se ne conserva solo 'originale del traduttore, mentre la prima copia (Chisinau
ANRM Nowl Neamy 6%) tisale soltanto alla fine del XV secolo.

Tra la fine del 1374 e linizio del 1375, una nuova ambasciata del papa (in questo
momento Gregorio XI) & inviata a Costantinopoli per riprendere le fila della ricerca
dellunisd, praticamente interroteasi con il ritorno di Giovaoni V in Oriente e la morte di
Utbano V, Tale ambasciata aveva anche {0 meghio prevalentemente) compiti dotrrinali, pit
che politici: era infatti composta anche da due teologi®. Gli effetti di questa ambasciata
ci sono noti, apparentemente, solo da-fond occidentali, che patlano del moltiplicarsi di
conversioni alla Chiesa romana e perfino di una discussione teologica durante la quale
Giovanni Cantacuzeno aveebbe riconosciuto spontaneamente il primato della Chiesa
romana®. In ogni modo, questa ambasciata non produsse alcun effetto concreto. Anche in
questa occasione, durante il decennio successivo, nell’ambiente athonita slavo si wadussero
alere opere antilatine: la refurazione delle Epigraphai di Giovanni Bekkos di Gregotio
Palamas e gli scritti contro i Latini di Nilo Cabasilas. Questo insieme di testi & testimoniato

53, Kaxrinis, Codex 88 des Klosters Dedani {cit. n. 14); M. Scares, Gregorio Palamas stave ; la tradizione
manoscritta delle opere : recensione dei codici, Milano 2012, p. 72-76 {vedi anche la bibliografia ivi indicata);
M. Scanra, La tradizione manoscritea slava delle opere contro i Latini di Gregorio Palamas, in Vie per Bisansio :
VII Congresse nazionale dell Associazione italiana di studi bizantini ; Venezia, 25-28 novembre 2009, a cura di
A. RiGgo, A. Basumv ¢ M, Trizio, Bari 2013, IL, p. 735-749.

54, B, Teegun [V, Tryjed], Flasxamsora jearc pyKOIHCHE KIBHTC. Koaukosouxe ouppr 1a Caean Ipuegpuja
Haname [Aevaru 88), Apxeozpagexn npusosn 33, 2011-2012, p. 303-320, alla p. 317

55. Scamrpa, Gregorio Palamas slave (cit. n. 53), p. 100-101, Nel XV secalo si avranno altre 4 copie (cf.
Scarpa, Gregorio Palamas slave, p. 101-110; Scarea, La tradizione manoseritta slava [cit. n. 53], p. 739-
742), L. Taseva ha studiato i rapporri tra questi manoscritti e, con Kakridis, ipotizza Pesistenza di almeno un
manoscritto tra Def, 88 e gli alurd {A. TaceBa L. Tassva], Texcronara TPAAHIS HA ABC CAGBA CT O PHIHHAAHATA
yacr ua prrondac Acuann 88, Apxeozpapexi npuios 33, 2011-2012, p. 263-298, alla p. 291).

56. Havcky, Un empereur de Byzance (cit. n. 41), p. 289-324.

57. Cosl riferisce lo stesso papa Gregorio X1 nella lettera inviata a Giovanni Cantacuzeno {Q, Raviaious,
Armales ecolesiastict ab anno guo desinit Cresar card. Bayonins M CXCVIIT wsequee ael annsm MDXXXTV continuati,
16, Coloniae Agrippinae 1691, p. 532 [1373, n. 2-3]y of. Havecks, Un empereur de Byzance [cit. n, 41],
p. 309-311).
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i sl i idee
campione antilatino alla pari di Marco di Efeso, riflettendo evidentemente
i i lo
ti nella Russia del xvr secolo. . ' o
‘pubblicazione da parte di Metaxas dei Trastati apodz'mcz,‘ di 1CU1 mde pz;ra g
.i{)) di questo studio, fu Foccasione per una nuova tradt:imone 1nds 1;1\)!((_){,\;1 zglo di
i raduzione de se .
ij temente non conosceva fa tradu
io Cudovskij, che eviden :  aduzione V secolo. La
ione ¢ testi iata i : teriore , preparato p
: stimoniata in un manoscritto an . s
s o & poi i altri oscritti contemporanei®,
hlicazi enuta, ¢ in due altri manoscr
licazione a stampa che non & poi avw . ricti cont anel .
conferma cosi che anche in ambito slavo orientale la if;alm:;i (.ii Gigglo;é(\)n Plai;;mlom
ilati i i i ocalica» de N
' Y almeno sino alla rinascita «
1ta alle sue opere antilatine, alla ri ' v del colo™
a do si prestd attenzione alle sue opere spirituali, se non sino sgéi inizi c}f[ XX ,
i e
ando la sua opera teologica fu riscoperta e ebbe una notevole diffusion

da due codici, con ogni probabilita collegabili al monastero di Chilandars,

darabili, grazie alle filigrane, agli anni 1375-1390: Moskva GIM Sin. 5/ 383 (175'

Chil. 474%. In greco questi testi si trovano insieme nel citato Athos Dionysion 138 (3

anche con i Trattati apodittict di Palamas). Tuttavia il testo di Nilo Cabasilas testi
dai codici slavi presenta delle differenze rispetto al testo greco, soprattutto per
riguarda Pordine del materiale. Sappiamo che Popera di Nilo Cabasilas sulla ;
dello Spirito Santo ¢ stata pubblicata do po la sua morte dal nipote Nicola®', Cre
poter ipotizzare che la traduzione slava testimoni lo stato dell’'opera anteriore all’e
di Nicola, che potrebbe aver riordinaro il muateriale in vista della pubblicaziornies
Chil. 474, oltre alla refutazione delle Lpigraphai di Bekkos, compaiono altri
di Gregorio Palamas, | Esposizione della straovdinaria moltitudine d; empietd dy
Acindino e la Lettera ad Anna Faleologa. Questa piccola collezione si ritrova in
che contiene anche il Syntagma di Matteo Blastares, Beograd UB Cor 28, degliann
1405%, e poi nelfimponente raccolra di Viadislay il grammatico, Zagreb HAZU 1T
del 1469%. In ambito slavo meridionale sono da segnalare altre due copie del XVI
del XVIII secolo®.

Ma ¢ in ambito slavo orientale che la refutazione delle Epigraphai ebbe una n
diffusione, testimoniata dalle quattordici copie che abbiamo individuato®, 4 pa
momento in cui il codice Moskva GIM Sin. si. 383 giunse in Russia a metd def XV
Larcidiacono della cattedrale di s. Sofia di Novgorod, Gennadio, capo della delép:
che portava doni a parre dello zar Ivan if Terribile al patriarca di Alessandria d
invi6 probabilmente proprio questo codice allo zar, che fo userd nei suoi dialogh
Antonio Possevino, inviato dal papa anche con lincarico di ricercare I'unita dells
russa con fa Chiesa romana®. Questo fatto & testimoniato da un’interessante annotazion
presente in molte copie russe di questo manoscritro: «Quando fu chiesto allo zar
principe Ivan Vasilievi¢ di tutia la Rus’ dall’inviato del papa di Roma Anronio P¢
cos'¢ questo “Polamas”, a lui rispose lo zar i
arcivescovo di Tessalonica, uomo santo. Con luj peraltro i Latini ebbero molte controve
sullo Spirito Santo e lo hanno congiunto in un solo pensiero con Marco di Efeso e i Li
si sono mossi a battaglia contro di loro. questo & il libro di questo Gregorio arcives
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